
meijem-e észrevételezni, hogy Bush elnök 
küllemében feltűnően hasonlít Hóm Gyulára. 
De már az Európai Unió Nyugatrómai Csá
szársága is nemsokára falai közé ölel, ha 
eléggé tüsténkedünk és nem húzzuk az időt 
felesleges és kicsinyes alkudozásokkal, az 
Európai Tanács soros dán elnöke, Rasmussen 
miniszterelnök keményen kioktatta a csatla
kozásra ácsingózókat, ha e hó végéig nem 
hagyják abba a problémázást, kimaradnak a 
bővítés első köréből, slussz. Ne értsenek fél
re, de mintha a szovjetek udvariasabbak let
tek volna, bár lehet, hogy a színfalak mögött 
Kádárnak kellett mosogatni és cipőt pucolni, 
de a nyilvánosság előtt Hruscsov és Brezs- 
nyev úgy tett, mintha nem egy tizedrangú kis 
gyarmat bábdiktátorát ölelgetné.

Szóval nagyon aggaszt, hogy nem tudom, 
mi marad utánunk, s főleg, hogy ezek mit 
hagynak meg a romokból, romjainkból, sír
jainkból, emlékeinkből, könyveinkből, sza
bad lesz-e utódainknak minket nem megta
gadni, elfeledni; kiásni, megérteni. Persze 
nem árt bölcsebben és távolabbról tekinteni 
az egész helyzetre: maguk az amerikaiak jó 
solják, hogy az Amerikai Egyesült Államok 
darabjaira szakad fél évszázadon belül, új 
nagyhatalmak és új szövetségek alakulnak, s 
az amerikai rakétasilók éppúgy betemetőd- 
nek, mint a szovjetek, utánuk is lehet védeni 
a környezetet, talajt cserélni, laktanyát árve
rezni, szóval lesz itt munka, kérem, s lesz itt 
hely kínai rakétáknak is, sőt behívjuk mi ide, 
pontosabban az MSZP-SZDSZ-utódok a 
marslakókat is, mert ők szavatolják a bizton
ságunkat, működő tőkét hoznak, munkaal
kalmat teremtenek, s tiszteletben tartják az 
emberi jogokat, amíg csak az utolsó ember 
ki nem hal a rezervátumban.

A Nobel-békedíjas Carter egykori ameri
kai elnökkel interjút készített a CNN abból az 
alkalomból, hogy a Carter-alapítvány (úgy 
látszik, most minden alapítvány eszembe jut!) 
éppen negyedszázados múltra tekinthet visz- 
sza. Arra a kérdésre, hogy vajon miért utálják 
Amerikát annyira a világ népei, Carter bölcs 
mosollyal és politikustól szokatlan őszinte
séggel azt felelte, azért, mert Amerika túl ar
rogáns, túl domináns, túl egocentrikus, túl 
büszke gazdagságára, s azt képzeli, megér
demli, hogy a leggazdagabb, leghatalmasabb 
és legbefolyásosabb nemzet legyen a Földön, 
miközben alig támogatja a nála szegényebbe
ket -  minden amerikai évi egy dollárt ad erre, 
miközben minden európai tizenhetet.

No, erről sem olvastam a magyar lapok
ban. Ha pedig Orbán Viktor, a „szektavezér'’ 
nyilatkozta volna ugyanezt -  hát abba jobb 
bele sem gondolni, mit kapna. Nobel-békedí- 
jat aligha. ■

Demokrata 2002/48

G yerm ekkorom  vallá 
sos tárgyú ism eretter
jesztő  játékában kocka
dobás szerin t lépdel
tünk előre, egyik hitté
teltől a m ásikig. A fő
bűnök buktatóin át az 
erényekig. Aki az előb
biekre lépett, curukkol- 
nia kellett a bűn m érté
ke szerint, aki az eré
nyekre vagy a hitbéli is
m eretek valam elyikére 
„dobta be m agát” , az vi
szont előbbre rukkolha
to tt. Az előrehaladás tek in te tében  az 
egyik leggyüm ölcsözőbb karika a „hi
tünk bátor meg vallása volt” .

A já ték  m egszerkesztői m intha m eg
érezték volna, hogy közéig az az idő, 
am ikor a szovjet m ódra fölszabadított 
M agyarhonban el kell titkolni az elveket, 
nézeteket, hiteket, véleményeket. M árai 
azt írta naplójába, azért hagyja el az or
szágot, m ert itt már nem hogy beszélni, 
hanem „hallgatni sem szabad” .

„Hitünk bátor m egvallása” szűk körre 
korlátozódott. H azugságok igazságnak 
álcázott m egváltására m ódosult. Azt h it
tük, 1989 után gyökeresen m egváltozik a 
helyzet. Valójában azonban a lelki terror 
valam ilyen formában tovább él. Szűkít
sük m ost le a kérdést a m agyar értelm i
ségre, a művészekre, az írókra. Szem be
szökik, hogy az úgynevezett baloldaliak 
harsányan vállalják nézeteiket, pártpoli
tikai elkötelezettségüket. V együk az író
kat. M oldova, Eörsi, Konrád, a Nobel-dí- 
jas Kertész, Görgey, Orbán Ottó, Kardos 
G. György, vagyis olyanok is, akik ko
rábban sem legesek voltak politikai kér
désekben vagy legalábbis nem  foglaltak 
állást nyíltan, az utóbbi években bátran 
m egvallották baloldali hitüket, mi több, 
még azokban az acsarkodásokban, hecc- 
kam pánykodásokban is rész t vettek, 
am elyek eladdig csak az erre szakosodott 
m édiam atadorok sajátja volt. A finom 
lelkű költő vagy az em elkedett hangvéte
lű drám aíró a baloldali pártoknak kampá- 
nyolva nem  válogatta kifejezéseit, nem 
fékezte indulatait és túltett a kabarészó
vivőkön, a hetilap-publicistákon is. A m i
ért én őket meg nem  rovom. V allottak 
valam it, h ittek  valam iben, és aszerint 
szóltak, nem holm i gyávaságból fakadó 
jó  ízlés áltörvényei szerint.

Ezzel szemben a jobboldalon elharapó
zott az álságos finomkodás. Finnyáskod-

tak, fintorogtak és rosz- 
szallóan fejcsóváltak b i
zonyos jobboldali írók, 
művészek, lapszerkesz
tők, publicisták, és döb
benetes módon azokat a 
helyettük is bátran kiál
ló és színt valló elvbará
taikat denunciálták, akik 
vásárra vitték a bőrüket. 
Egészen elképesztő mó
don saját táborukat bé
lyegezték meg, és hatá
rolták el m agukat ez el
ső frontvonalban küz

dőktől, akik m ögött lébecolva bezsebel
ték a gazdasági előnyöket, megfejték a 
jobboldali hatalm i szinteket.

Ezek a farvízi sunyik az égadta v ilá
gon semmi hasznot nem hajtottak a kon
zervatív nem zeti pártoknak. Ami k iseb
bik baj, hogy ezek a pártok és pártfunk
cionáriusok ennyire vakok voltak, vak
ságukra rá is fizettek. Ennél sokkal sú
lyosabb vétek, hogy az országnak, pon
tosabban az ország jobb ik  felének, a tá r
sadalom  érzelm ekben, hitben, nem zet
hez kö tődésben  értékesebb  részének  
okoztak felbecsülhetetlen kárt.

M indjárt korrigálom , árnyalom , pon- 
tosítom  előbbi mondatomat. Az érték 
nem jobb- vagy baloldali privilégium , az 
érték érvényesítése, érvényesülése, a kö
zösségi érdek azonban m ár az. Ha egy 
politikai szervezet, rendszer nem közös
ség-, nem zet-, társadalom orientált, akkor 
az értékes egyedei a közösség szám ára 
nehezen hajthatnak hasznot.

Fájdalom, de a nem zeti-keresztény ol
dalra is odacsapódtak hitvány alakok, ön
ző figurák, demagógok, akik olykor visz- 
szafogottságukban voltak azok, és egyen
gették a polgári koalíció útját a bukáshoz. 
A jobboldali gyáva értelmiségiek, művé
szek pedig nem vallottak nyíltan színt, ők 
csak helyezkedtek a hatalom közvetlen 
környezetében, semmit sem tettek azért, 
hogy ez a polgári koalíció ism ét győzzön, 
nem álltak ki nyíltan, de tartották a m ar
kukat a díjakért, stallumokért.

Persze voltak  k ivételek . M akovecz, 
Szokolay, Nemeskürty, Usztics, és külön 
tisztelem  azért Kerényit, m ert a Fidesz 
bukása után vallotta meg a hitét bátran. 
De nem  tagadhatjuk, hogy a m i táborunk
ban fölütötte fejét a gőg, az önteltség, 
amely jobbára saját táborunkon belül, a 
saját harcostársaink ellen irányult, s ez
zel mérgezték levegőnket. ■
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„Új Bábelt élünk, 
a fogalmak po
koli zűrzavarát. 
Gyalázatos ha
zugok megron
tották a szavak 
becsületét.” 
Karinthy Frigyes
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